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Nejcastejsi zjisteni pri auditu - Il. cast
V jednom z predchozich ¢isd Finanéniho managementu jsme psali 0 ngiéastéjsich
zjisténich, se kterymi se pii auditu setkdvame. Nyni bychom natento ¢lanek
navézali s dalSimi zjisténimi. Dnes sebliZe podivame na problematiku fyzické
inventarizace arizika insolvence.

Fyzicka inventarizace
Z&dna spolesnost by nemgla podceniovat vyznam at’ jiz fyzické &i dokladové inven-
tarizace. Fyzicky zinventarizovat by kazda spolecnost méla dlouhodoby hmotny majetek, zasoby a

ddle stav hotovosti a cenin. Zejména dlouhodoby majetek a zasoby tvoii ¢asto podstatnou ¢ast
aktiv spole¢nosti.
Co fika zakon?

Inventarizaci obecné upravuje &ast pata Zakona o Ggetnictvi. Fyzicka inventarizace se provadi u
majetku, u kterého Ize vizudlné zjistit jeho existenci. Zjistovéni fyzického stavu je mozno provést
pocitanim, métenim, vazenim nebo jinym obdobnym zpiisobem, ktery je vhodny pro inventarizo-
vany majetek. Fyzickou inventarizaci se vSak nezjist'uje pouze piitomnost dlouhodobého majetku/
zésob, alei jeho stav. Fyzicka inventura by méla zjistit také piipadna poskozeni, kterd poté pove-
dou k do¢asnému sniZeni hodnoty majetku/zésob prostiednictvim opravné polozky nebo
k trvalému sniZeni hodnoty jeho odepsanim.

Pribéh inventury

Spoletnost miZe inventuru zahgjit
nejdiive 4 mésice pred rozvahovym
dnem a je povinna ji ukonéit nejpozdgji
dva mesice po rozvahovém dni. Pri
periodické inventarizaci spolecnost
stanovi den, ke kterému inventarizaci
provédi. Pokud stanoveny den predchézi <7
rozvahovému dni, musi byt zjiSténi ;
skutetného stavu k rozvahovému dni
dokongeno podle Géetnich zaznama,
které prokazuji piiristky adbytky ma ™ =
jetku mezi dnem fyzické inventury arozvahovym dnem. Napi. u fyzické inventarizace z&sob to
tedy znamena, Ze spolesnost musi byt schopna prokézat veskeré piirtistky a Ubytky zasob
(prostiednictvim piijemek avydejek ze skladu) mezi dnem inventury arozvahovym dnem, coz
zvySuje celkovou naro¢nost fyzické inventarizace. Idedlni je tedy provédét fyzickou inventarizaci
v obdobi pred koncem (i¢etniho obdobi. Mnoho spolednosti, které maji (ketni obdobi shodné
s kalendainim rokem, mav obdobi mezi Vanoci a koncem roku zastavenu vyrobu. Toto obdobi je
proto nejvhodnéjsi k provadéni fyzické inventury zasob. V této souvislosti bychom také radi pripo-
mnéli, Ze je potieba konfirmovat i konsignasni sklady spolesnosti. Konsignadni sklady mohou byt
konfirmovany bud’ fyzickou navstévou zameéstnance spolesnosti, nebo pokud je to v dané situaci
vhodngjsi, konfirmagnim dopisem.

Nezapomeiite na inventurni soupis

Pri kazdé fyzické inventarizaci by mel byt vyhotoven inventurni soupis. Tento soupis by mel
obsahovat jednoznatnou identifikaci inventarizovaného majetku, podpisovy zaznam osoby odpo-
védné za provedeni inventury, zpasob zjistovani skuteného stavu, okamzik, ke kterému se sesta-
vuje Geetni zavérka, okamzik zaehjeni a ukonceni fyzické inventarizace a samoziejmé také stav
inventarizovanych polozek pred a po inventuie a vy¢isleni rozdila.

Inventarizaéni rozdily

Pokud jsou pfi inventuie zjistény rozdily, je nezbytné je vyporédat. Situace, kdy je skutetny stav
vySSi neZ stav (Ketni seoznatuje jako piebytek. Situace, kdy je skutedny stav nizsi nez stav Géetni
se oznauje jako manko (u hotovosti a cenin jako schodek). Pokud méa spolesnost se zaméstnanci
odpoveédnymi za dané polozky sepsanu hmotnou odpovédnost, predepisuji se jim manka ¢i schod-
ky k Uhradé. Nalezend manka a prebytky musi byt zaliitovany zvI&st', neni mozné je zalikitovet
kompenzovang. Je vSak tieba odliSovat manka a piebytky od zameén. Jako zaménu muiZze spoletnost
vyhodnotit takovou situaci, kdy u polozek obdobnych viastnosti, rozmeért a dalSich charakteristik
muze k zameéné dojit. V takovém piipadé je mozné zjisténé rozdily kompenzovat.

Pri auditu Ucetnich zavérek se s nedostatky setkavame zejména u fyzické inventarizace dlouho-

dobého hmotného majetku.
ma (Pokracovani na strance 2)

DANOVY KALENDAR

Dan z nemovitosti: prvni splatka dané (poplatici
s darovou povinnosti vy3§inez 5 000 K¢ s vyjim-
kou poplatiki samostainé provozujicich zemédél-
skou vyrobu a chov ryb)

Dan z pfijmu: odvod ¢astek zajisteni dané za
duben 2013

Dan z pfijmu: odvod dané vybirané srazkou podle
zviadtnisazby dané za duben 2013

Dan z nemovitosti: splatnostdané neprevysujici
dariovou povinnostdo 5 000 K¢ véetné

Zdravotni pojisténi: splatnost zalohy na pojisiné
na zdravotni pojis&ni OSVC za kvéten 2013
(splatnostod 1. dne kalendafniho mésice, na ktery
se plati, do 8. dne nasledujiciho kalendarniho
mésice)

Spotrebni dan: splatnostdané za duben 2013
(mimo spoffebnidan z lihu)

Prevodni ceny - koho tizi dikazni

bfemeno pfi dodateéném pfiznani?

Z&ladem pribéhu byla skutesnost, Ze spo-
leXnost postupné podada dvé dodatetna danova
piiznani k dani z piijmi prévnickych osob na
totéz zdanovaci obdobi. Dtivodem pro podani
prvniho z nich bylo zjiSténi, Ze transakce pro-
vadéné mezi spolesnosti jakozto dcetfinou
spolednosti ajeji matefskou spolesnosti, neby-
ly provédény zatrznich podminek, ato tak, ze
spolednosti vznikla z téchto transakci majetko-
vaujma. Proto v souladu s § 23 odst. 7 zékona
¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijma (déle jen
.ZDP*), zvySila dariovy zéklad. Néslednou
revizi vSak spolesnost zjistila, Ze prevodni
ceny byly pieci jen od po¢éku nastaveny
sprévné, pro podani prvniho dodateiného
piiznani nebyl divod apodala dalSi dodatecné
pfiznani, tentokrat na dari niZsi.

Zatimco pti podani prvniho dodatesného
daiiového priznani na dan vySSi nevznikly
(prekvapive) spravci dané zadné pochybnosti,
po podani druhého dodateiného priznani zaha-
jil vytykaci tizeni (dnes postup k odstranéni
pochybnosti). Wtykaci fizeni sprévce ukonéil
vydanim dodatesného platebniho vymeru,
jehoz vysledkem bylo stanoveni dang ve ste-
né vysi jako dle prvniho dodateiného danové-
ho ptiznani. Aniz by sprévce dang vlastni
analyzou zjistil cenu obvyklou pfi piedmet-
nych transakcich, neakceptoval snizeni z&la-
du dang adanové povinnosti na zakladé dru-
hého dodateiného daiového priznani s odu-
vodnénim, Ze spolesnosti se ve vytykacim
fizeni nepodatilo prokézat, Ze podminky trans-
akci sjednavanych mezi ni a mateiskou spo-
le¢nosti odpovidaji trznim podminkam.
Obecna teorie byla potvrzena...

Kauza doputovaa az k NejvySSimu spravni-
mu soudu (dée jen ,NSS"), ktery se v od-
vodnéni rozsudku 1 Afs 99/2012 ze dne
13.3.2013 vyjé&dil k otézce ditkazniho bieme-
ne pii prokézani pievodnich cen nésledovné:

LiSi-li se ceny sjednané mezi spojenymi
osobami od cen, které by byly sjednany mezi
nezavislymi osobami v béznych obchodnich

(Pokracovani na strance 2)



Finanénl
management

(Pokracovani ze stranky 1)
Tato inventarizace by se pritom neméla podceiovat, protoZe dlouhodoby majetek je casto nejvetsi
poloZkou v aktivech spoleinosti.

Riziko insolvence

Pri auditu se ¢asto setkdvame s tim, Ze spolednost je vystavenariziku podani insolvencniho navr-
hu aniZ by o tom védgla. Tomuto riziku miize byt vystavena i prosperujici spoleznost. Upadek
spole¢nosti u nas upravuje Zakon o Upadku a zptisobech jeho ieSeni (insolveneni zakon). Spoles-
nost miize byt v Upadku ze dvou diivodii — platebni neschopnosti nebo piedluzeni.

Spoletnost je v Upadku z dtivodu platebni neschopnosti, pokud jsou spinéna nésledujici kritéria:

. spolegnost ma vice veriteld,

spole¢nost ma pengzité zavazky po dobu delsi nez 30 dnii po Ihiite splatnosti,
. spolednost neni schopna zavazky plnit.
Pritom se ma zato, Ze spolesnost neni schopna plnit své penézité zavazky, pokud:
zastavila platbu podstatné ¢asti svych pengzitych zavazka, nebo
neplni své penézité zavazky po dobu vice nez 3 mésice po |haté splatnosti, nebo
neni mozné dosdhnout uspokojeni nekterého ze splatnych zavazka vykonem rozhodnuti
nebo exekuci.

Déle je spolesnost v Upadku i tedy pokud je prediuzena. O prediuzeni se jednd, pokud ma spoles-
nost vice véfiteli a souhrn jejich zavazki pirevySuje hodnotu jejiho majetku — jinymi slovy pokud
ma spolecnost zgporny viastni kapitél.

Upadek je poté podle zakonaieSen konkursem, reorganizaci, oddiuZenim nebo zvI&tnim zptiso-
bem dle zékona. O zpiisobu feSeni Upadku rozhoduije piislusny insolvenéni soud.

Podani insolvenéniho navrhu

Mnoho spolegnosti neznd podminky, pii jejichz spinéni je spolesnost v Upadku a miize nani byt
podéan insolvenéni ndvrh. Jak je vidét z piedchoziho prehleduy, staci k tomu, kdyZ mé spolednost
vice véfiteli a eviduje zavazek vice nez 3 meésice po |hité splatnosti. Pritom podani insolvenéniho navr-
hu maZe spolesnost velmi poskodit a to zgména z hlediskadtivéry odbératelt adodavatelii.

Obranou pied Upadkem z davodu predluzeni, tedy pti zaporném viastnim kapité-
lu, mtize byt napt. vklad do vlastniho kapitdlu, kapitalizace nekterych zavazka,
zvySeni zékladniho kapitdlu good. Obranou pied Upadkem z divodu platebni ne-
schopnosti je hlidani apravidelné vyhodnocovani splatnosti zavazk.

Zavérem

Douféme, ze Vam tento ¢lanek poslouzi jako podklad k zamySleni, zda se ve \w
Vasi spolecnosti nevyskytuji nékteré uvedené nedostatky. V nekterém z pristich x
¢isd Finanéniho managementu budeme v naSem seridlu nej¢astéjSich zjisteni £

pii auditu pokragovat.

Ing. Jan Vacha, jan.vacha@fucik.cz

CUS ¢. 005 - OPRAVNE POLOZKY

CUS &. 005 stanovuje zékladni postupy Gétovani o opravnych polozkéch za
U¢elem docileni souladu pFi pouzivani Géetnich metod Géetnimi jednotka-
mi.

Ugetni predpisy, kterych se CUS &. 005 predevdm tyké:
Zakon €. 563/1991 Sh., o Géetnictvi:
8§25 0dst. 3zU
§ 26 odst. 3 ZU (Opravnymi polozkami se vyjadiuje piechodné sniZeni hodnoty majetku)

VWhlaska €. 500/2002 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni ZU:
§55 - Postup tvorby a pouziti opravnych polozek

Postup tvorby a pouziti opravnych polozek

Opravné polozky (dale jen ,,OP*) vyjadiuji snizeni ocenéni majetku v Géetnictvi prokazaném na
z&ladé jejich inventarizace. OP se tvoii v piipadech, kdy sniZeni ocenéni neni trvalého charakteru
(tj. existuje napi. moznost Uhrady pohledavky, prodeje zasob) nebo neni snizeni ocenéni vyjadieno
jinym zptasobem (napt. redlnou hodnotou).

Pri inventarizaci se posuzuje vyse a odivodnénost jiZ vytvo- (Pokracovani na strénce 3)

pulroéni pristup na portal
www.ProByznys.info

Newsletter Finanéni management vydava Economia, a.s.,
ve spolupracis auditorskou a poradenskou firmou

FUCIKS&PARTNERI
AUDITORI-DANOV| PORADCI

www.fucik.cz

LInformace obsazené v této publikaci maji obecnou povahu.
Nedoporucujeme podnikat na zakladé téchto infornaci jakékoliv
konkrétni kroky bez dodate ¢né odborné konzultace.

Spolecnost Fucik & partnefi, s.r.o., a jeji zaméstnanci a spolupra-
cownici neposkytuji zadné zaruky (vysloné ani u¢inéné micky)
tykajici se Uplnosti a presnosti infomaci obsazenych v této
publikaci. Spolecnost Fu¢ik & partnefi, s.r.0., jeji zaméstnanci a
jejii spolupracownici neodpovidaji za jakékoliv nasledky zp isobe-
né pfipadnym jednanim, zdrzenim se jednani, spoléhé&nim se na
infomace obsazené v této publikaci ¢i jakymkoliv rozhodnutim
ucinénym na zakladé informaci v této publikaci.

Jakékoliv VaSe kroky u¢inéné na zakladé této publikace doporu-
¢ujeme vzdy odborné konzultovat. V pfipadé Vaseho zajmu Vém
radi odbomou konzultaci nabidneme."

(Pokracovani ze stranky 1)

vztazich za stejnych nebo obdobnych podmi-
nek, a neni-li tento rozdil uspokojivé dolozen,
upravi spravce dang zéklad dané poplatnika o
zjistény rozdil (8 23 odst. 7 ZDP). Z toho
plyne nésledujici:

1) Je na sprévci dang, aby prokazal, Ze ob-
chodni vztah se uskutediiuje mezi spojenymi
osobami za ceny, které selisi od cen, jez by
byly sjednany mezi nezavislymi osobami.
Cenu zbozi ¢i sluzeb mezi nezavislymi osoba-
mi je spravce dané povinen stanovit zpravidla
formou zjisténého cenového rozmezi, nikoliv
piesnou ¢astkou.

2) Pokud spravce dané unese dikkazni bie-
meno ve vztahu ke shora uvedenym skutes-
nostem, piechézi toto biemeno na daiovy
subjekt, ktery je povinen rozdil cen sjedna-
nych mezi spojenymi osobami a cen mezi
nezévislymi osobami uspokojivé dolozit.

...ale nikoliv bezvyhradné

Dle NSS toto obecné schéma rozlozZeni da-
kazniho biemene plati typicky v piipadg, kdy
sprévce dang provadi u dariového subjektu
danovou kontrolu a hodla zpochybnit sprav-
nou vysi nakladt vynalozenych za zboZi ¢i
sluzby dodané spojené oscbou.

V nyni posuzovaném pfipadé se vak vycho-
Zi procesni pozice daiiového subjektu podle
NSS zasadré liSila. Posledni zndméa vyse da-
fiové povinnosti byla stanovena na zékladé
dodatetného daiového priznani danového
subjektu. Danovy subjekt se tedy prostiednic-
tvim nového dodatecného dariového piiznani
snazi revidovat, resp. zcela popiit své tvrzeni

(Pokracovani na strance 3)

a k tomu
rocni predplatne
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(Pokracovani ze stranky 2)
fenych OP. OP Ize vytvéiet i v piipadech, kdy tak stanovi Z&kon o rezervach (€. 593/1992 Sh)

Tvorba OP predstavuje docasné snizeni hodnoty majetku; ptivodni hodnota majetku se ptitom
neméni. Tvorba OP se Uétuje navrub nakladi, zruSeni ¢i snizeni se (iKtuje ve prospéch nékladi. OP
nesmi mit aktivni zistatek a nelze je tvofit nazvySeni hodnoty.

V pripadé trvalého sniZeni ocenéni majetku se snizeni vy(ktuje navrub naklada (napi. odpis
pohledavky na zékladé soudniho rozhodnuti) — nejedné se o opravnou polozku.

Smyslem OP je vyjédiit re&lnou hodnotu aktiv v ptipadé, Ze doSlo k do¢asnému poklesu hodnoty
majetku a dodrzet tak vSeobecr¢ uznavané Ucetni zasady opatrnosti a vérného zobrazeni skutes-
nosti. Pro tvorbu a ¢erpani OP je vhodné mit v G¢etni jednotce vytvoiena vnitini pravidla
Opravné polozky se tvofi:

1) k dlouhodobému majetku

UZitna hodnota majetku se bézné snizuje opotiebenim — vyjadienym odpisem majetku. Opravné
polozky k dlouhodobému majetku se tvori v pripadech, kdy je jeho uzitna hodnota zjisténa pti
inventarizaci vyrazné nizsi, nez je jeho ocenéni v Geetnictvi (po odesteni opravek — tj. zistatkova
cena) atoto snizeni neni trvaého charakteru.

Popis Ucetni operace MD DAL
Tvorba opr.polozek k dlouhodobému majetku 559 09x
shizeni nebo rozpusténi polozek ke slozkam dl.majetku 09x 559
2) k zadsobam

Popis Gcetni operace MD DAL
Tvorba opr.polozek k zasobam 559 19x
sniZeni nebo rozpusténi poloZek k zdsobam 19x 559

3) ke kréatkodobému finanénimu majetku

Popis Gcetni operace MD DAL
Tvorba opr.poloZek ke kratkod.fin.majetku 579 29x
sniZeni nebo rozpusténi poloZek k zdsobam 29x 579

4) k pohledavkéam

Opravné polozky k pohledavkam ¢lenime na opravné polozky tvoiené v souladu se Zakonem o
rezervéch (déle ZoR) ¢.593/1992 Sh. tzv. daiové a ostatni opravné polozky (nad ramec zékon-
nych opravnych poloZek). Doporucujeme je podle tohoto ¢lenéni oddéleng evidovat na Gétech
analyticke evidendce 39x.

Danové uznatelné opravné polozky:

- k pohledavkam za dluzniky v konkursnim a vyrovnévacim fizeni (8 8 ZoR)

- k neproml¢enym pohledévkém zadétovanym v G&etnictvi a splatnym po 31.12.1994 (§ 8a ZoR).
V ustanoveni zakona je uvedeno za jakych podminek Ize tvotit opravné polozky a jejich vySe.

- k pohledavkam z titulu ru¢eni za celni dluh (§ 8b ZoR),

- k pohledavkam do 30 000 K¢ (8 8c ZoR). Dle zékona o rezervach Ize za danych podminek

- k pohledavkam do vySe 30.000 K¢, které jsou 12 meésicii po splatnosti, tvofit daiiovou opravnou
polozku ve vySi 100% vySe pohledavky.

Popis Gcetni operace MD DAL
Tvorba opr.polozek k pohledavkam - dle ZoR 558 391AXx
sniZeni nebo rozpu$téni opr. poloZek k pohleddvkam 391Ax 558
odpis nepromli¢ené pohledavky (do wse dari. OP) 546x 311
Zaneseni odepsané pohledavky do podrozvah.evidence 75X 79X
Vynos z pfijaté uhrady odepsané pohledavky 221 646
Vyfazeni z podrozvahové evidence 79X 75X
Tvorba ucetnich opr.polozek 559 391Bx
shizeni nebo rozpusténi ucetni opr.polozky 391B 559

(Pokracovani na strance 4)

Odbomy ¢asopis Financni management
si mlzete Cist v elekironické podobé
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(Pokracovani ze stranky 2)

uplatnéné v pavodnim dodatetném daiiovém
ptiznani. NSS uzavirg, Ze zatéto situace leZi
dtikazni biemeno pIné na daiiovém subjektu.

Zavér a doporuceni

Jakkoli se vyklad danové spravy potvrzeny
v daném piipadé NSS mize zdat kontroverzni
(zobecnéni vykladu znamend, Ze pii kazdém
podéni dodate¢ného dainového piiznani pre-
chézi dtikazni biemeno k prokézani spravnosti
pievodnich cen jiz v prvni fazi nadaiovy
subjekt), je tiebavzit v vahu jiz pied casem
nastoleny a stale rostouci trend kontrolovani
pievodnich cen ze strany spravy dani. Predlo-
Zeny rozsudek dokumentuje, Ze smérem dalsi-
ho vyvoje miize byt snaha spravy dani prenést
dtikazni biemeno k prokézani trzni vySe pre-
vodnich cen od po¢étku na datiovy subjekt.

K predgiti daiovych problémi v této oblasti
je nejvhodngjSim feSenim véasna revize pie-
vodnich cen a zpracovani dokumentace k
pievodnim cenam se spojenymi osobami za
asistence dariového poradce, ktery je k tomu
odborng, technicky a softwarové vybaven.

VedlejSi pInéni - soucast celkové
ceny nebo dar poskytnuty
bez protipinéni?

Jinym kontroverznim rozsudkem rozhodl
NSS v kauze uznatelnosti nakladii nadalnic-
ni znamky a poukazky na pohonné hmoty,
které podnikatel, majitel autoservisu, posky-
toval ,, zdarma' svym zakaznikam jako ved-
lejSi pInéni pii vymeéné skel v automobilech.
K poskytnuti téchto zndmek a poukézek se
zavézal podnikatel ve smlouvé o dilo, kdyz
sougésti ceny zakazky bylo kromg zajisténi
bezplatného pievozu vozu, administrativni-
ho zpracovéani pisemnych dokumentii pro
potieby pojistovny, zajisténi fotodokumen-
tace Skody adalSich sluzeb rovnéz vydani
dani¢ni znamky nebo poukéazky k odbéru
pohonnych hmot ve vySi 1000 K¢&. Narok na
zminény bonus tedy plynul z obecnych ce-
novych podminek, stanovenych podnikate-
lem. Podnikatel navic opakované inzeroval
svoje sluzby apritom zdarazioval pravé
tento bonus.

Finan¢ni organy, meéstsky soud v Praze i
NSS dané skutkové okolnosti vyhodnotily
tak, Ze vydaje naptredmétné znamky a pou-
kézky predstavovaly dary zakaznikam pod-
nikatele a nespadaly proto v navaznosti na 8
25 odst. 1 pism. t) ZDP pod daiiové uznatel-
né naklady. Nejnovéji uvedeny zavér potvr-
dil také Ustavni soud v rozsudku IV. US
1980/11 ze dne 25.2.2013.

NSS v rozsudku sice ivodem konstatoval,

(Pokracovani na strance 4)
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VySe opravné polozky vytvaena podle ZoR nebo nad jeho ramec, nesmi piesdhnout Uéetni hod-
notu pohledavky narozvahovém Uétu, k niZ je OP tvofena. V pripadech, ve kterych bude OP vy-
tvoiena ve vysi 100 % hodnoty nepromi¢ené pohledavky, mize byt tato pohledavka odepsana a
opravna polozkak ni zruSena. Takto odgpsana pohledavka se dde sleduje na podrozvahovych
U¢tech s vyjimkou téch pohledavek, u kterych doslo k jejich zaniku. Prijata Uhrada odepsané po-
hledavky se vy(¢tuje jako vynos na prislusném G¢tu Gctoveé skupiny 64 - Jiné provozni vynosy a
zachyti se napodrozvahovych ktech (viz. ptiklad nize).

Priklad - opravné polozky k pohledavkam

Ugetni jednotka maviaci svému odbérateli pohledavku ve vysi 100 000 K¢ sesplatnosti 10.
6.2008. V nasledujicich Geetnich obdobich (2008-2011) doslo k témto skutetnostem:

Rok 2008: odbératel nereagoval na upominky a vyzvy k zaplaceni, U¢etni jednotka proto k 31.
12. 2008 vyuzila moznosti tvorby OP ve vysi 20 % (pohledavka byla po splatnosti déle nez 6 mési-
ci).

Rok 2009: pohledévka nebyla uhrazenaani v roce 2009, U¢etni jednotka neprovedla z&dné kroky
vedouci k zahdjeni rozhodéiho, soudniho ¢i spravniho fizeni. ProtoZe bylo stéle vice pravdépodob-
né, Ze pohledavka nebude uhrazena, vytvorila G¢etni (nedariovou) OP az do vySe 100 % hodnoty
pohledavky.

Rok 2010: (ketni jednotka se rozhodla pohledavku z administrativnich davoda dde nevyméhat a
k 31. 12. 2010 provedla jeji odpis. Datiové Ize pritom odepsat pohledavku pouze ve vySsi vytvorené
zékonné OP. Odepsanou pohledavku je tieba zafadit do podrozvahové evidence.

Rok 2011: odbératel uhradil G&etni jednotce ¢ést odepsané pohledavky ve vysi 30 000 K. Cést
Uhrady pohledavky do vySe dariové odepsané pohledavky (20 000 K¢) je danovym vynosem, zby-
tek z&klad dang neovlivni (10 000 K¢).

Obdobi Popis Ucetniho pripadu Ké MD DAL
2008 | faktura za poskyt.sluzby 100 000 311 602, 343
tvorba dar. OP 20 % 20000 558D 391.1
2009 | tvorba ucetni OP 80 % 80000| 559N 391.2
2010 | Zru$eni darn. OP 20 000 391.1 558 D
Zru$eni ucetni OP 80 000 391.2 559 N
Odpis - do vy$e dariové OP 20000| 546.1D 311
Odpis - zbyla ¢ast nekryta darn. OP 80000| 546.2N 311
Podrozvahova evidence 100 000 75x 799
2011 | Uhrada pohledavky
dariovy vynos 20 000 221 646.1 D
nedariovy vynos 10 000 221 646.2 N
Vyrazeni ¢asti pohled.z podrozv.evidence 30 000 799 75x

Opravné polozky k pohledavkam v cizi méné

Povinnost vést pohledavky i v cizi méng se vztahuje i na opravné polozky k €mto pohledavkam
tvoienym. V rédmci zavérkovych prepocétt dochézi ke zméné hodnoty pohledavek. Narozdil
z prepoétu hodnoty opravnych polozek jsou dva pohledy — uvadime na prikladu:

prvni obdobi kurz EUR K& MD DAL

Pohledavka dle FV 25,0 1000 25 000 311 602
Pfepocet - ucetni zavérka 25,5 500 311 663
Tvorba ZOP - 20% 25,5 200 5100 558 391A
Tvorba ucetni OP 80 % 25,5 800 20 400 559 391B

Finanéni —
management =

V aktualnim éisle ¢asopisu Finanéni management se mj. doctete:

Cas na restrukturalizaci
Danové trendy, riist a bohatstvi v EU
Séf, ktery uéi finanéni gramotnosti i védce

Predplatné si zajistéte na internetové
adrese http://economia.ihned.cz/predplatne

(Pokracovani ze stranky 3)

Ze nemapochybnost v tom sméru, Ze vydaje
vynaloZené na zminéné bonusy jsou svoji
podstatou podiaditelné pod néklady vynalo-
Zené nadosazeni, zajiSténi a udrzeni zdani-
telnych ptijmt dle § 24 odst. 1 ZDP, nebot’
jsou zpisobilé se pozitivné projevit v pii-
jmech danového subjektu.

Pokratoval vSak vy&tem argumenti, na
jejichz zakladé potvrdil nazor predeSlych
instanci, Ze se jednalo o daiiové neuznatelné
néklady nareprezentaci v podobé daru.

1) Dle NSS poskytnuti bonusu v daném
piipadé nemélo zakazniky primérné infor-
movat ¢i piesvédéit, aby se obréili se za-
kézkou prévé napodnikatele, coz je pro
reklamu ptiznat né. Typickym znakem rekla-
my totiZ je, Ze je ur¢enaobecnému okruhu
subjektii a maovlivnit rozhodovani spotre-
bitele. Jakkoliv |ze samozitejmé i zde vysle-
dovat ur¢ité znaky reklamniho piasobent,
neni mozno piehlédnout, Ze z&on vyjiméa z
jinak ned¢innych vydajii nareprezenteci
pouze takové piedméty, které jsou nalezité
oznateny, k ¢emuz vSak zjevné nedoslo.

2) Ve skutetnosti cena predmétného bonu-
su nepredstavovala nic jiného nez snizeni
ceny poskytované sluzby zakaznikim, coz
je samoziejmé mozné, nicméné nikoliv ces-
tou danového odpoétu. Jinak e eno, podni-
katelé pasobici v podminkéch trzni ekono-
miky se nachézeji v konkurenénim prostie-
di, které by zésadné nemél deformovat svy-
mi zésahy stét. Pravé proto nejsou jako da-
fiové uznatelné vydaje akceptovany dary,
které darovy subjekt poskytuje zakaznikim
zavyuziti jeho sluzeb (s vyjimkou symbo-
lickych propagacnich materiéla), jelikoz v
opatném piipadé by se nejednalo o nic jiné-
ho nez o daiové zvyhodnéni snizené ceny
této sluzby. Méstsky soud proto poskytovani
zminéného bonusu spravné povazoval z
daiiového hlediskazadar ve smyslu § 25
odst. 1 pism. t) ZDP, nebot’ za poskytnuté
plnéni nebyla poZadovéna zadné protihod-
nota. Natéto faktické povaze daru nic ne-
meéni ani argumentace, Ze poskytnuti bonusu
bylo obecnymi cenovymi podminkami vy-
mezeno jako narokové, nebot’ tuto povin-
nost na sebe vzal podnikatel sam a dobro-
volné.

3) Nic nelze vytknout ani ndzoru méstské-
ho soudu, ktery odliSil dany ptipad od piipa
di jinych vztaht (pohosténi ¢i obcerstveni
za nacerpani plné nadrze paliva, dité na
dovolenou zdarma s platicimi rodi¢i, osobni
automobil zdarma k novému bytu), nebot’
zalezi toliko naposkytovateli sluzby, jakou
cenu stanovi a jakaobchodni marze je pro
néj jeSté inosnda. Podstatné v nyni projedné
vané véci totiz neni, jakou obchodni taktiku
voli jednotlivé podnikatelské subjekty, ny-
brz které naklady |ze jesté akceptovat jako
danové odpogcitatelné.

4) Pokud podnikatel vytykd méstskému
soudu, Ze neslo o trojstranny vztah mezi
podnikatelem, zékaznikem a pojiStovnou,
povazuje zdejSi soud za nutné doplnit, Ze
samoziejmeé smluvng prévni vztah existoval
pouze mezi podnikatelem a zékazni kem.

(Pokracovani na strance 5)
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~ -
A) rozdil z pFepoétu u OP jako kurzovy rozdil
V dalim obdobi - ietni zavérka kurz EUR KC MD DAL
vyuctovani zavérk.rozdilu u pohledavky 258 1000 300 311 663
vyuét.zavérkrozdilu u zakonné OP 25,8 60 563D 391A
vyUcét.zavérkrozdilu u Ucetni OP 25,8 240 563D 391B
uzavieni Ucetnich knih
pohledavka 25 800 702 311
74k OP 5160 391A 702
U éetni OP 20 640 391B 702
B) rozdil z pfepoétu OP jako zména stavu opravné polozky
kurz EUR KC MD DAL
vyuctovani zavérk.rozdilu u pohledavky 25,8 1000 300 311 663
vyuét. zavérk.rozdilu u zakonné OP 25,8 60 558D 391A
vyucét.zavérkrozdilu u Ucetni OP 25,8 240 559N 391B
uzavieni Ucetnich knih
pohledavka 25 800 702 311
z8k.OP 5160 391A 702
U éetni OP 20 640 391B 702

Protoze v zakonech nejsou piimé a jasné pokyny pro postup v této oblasti, vypracovala komora
danovych poradci argumentaci pro obé varianty av zavéru navrhla, aby si (Ketni jednotky mohli
vybrat postup, ktery pak pouziji u vSech svych opravnych polozek k majetku v cizi mgng.

MFCR se de kloni k varianté zmgny stavu opravné polozky (korekce opravné polozky), nicméns
argumentace druhé strany je podobre silna a zakon o rezervach postup nestanovi.

§ 4 odst. 12.

Ucetni jednotky jsou povinny vést Geetnictvi v pengZnich jednotkéch cizi meny. V piipadé pohle-
davek a zavazk, podili na obchodnich spolednostech, cennych papirt aderivéti, cenin, pokud
jsou vyjadteny vcizi méng, acizich mén, jsou (ketni jednotky povinny pouzit soug¢asné i cizi ménu;
tato povinnost plati i u opravnych polozek, rezerv atechnickych rezerv, pokud
majetek a zavazky, kterych se tykaji, jsou vyjadieny v cizi meng.

Poznamka na zavér

Ugetni jednotky tvori vétsinou zakonné opravné polozky, méng ¢asto jiz Gcet-
ni —nad ramec zékonnych, prestoze existuji davody i pro jejich tvorbu. Divo-
dem byva vétsi pracnost pro finanéni Ustarnu v ramci Ueetni zavérky a zédny
daiovy efekt. Dovolujeme si nastinit, Ze opomijeni Gétovani opravnych polo-
Zek piip. rezerv miiZze byt povaZzovano za porusovani i¢etnich principi a nedo-
statedné zobrazeni skutednosti, piipadné nadhodnoceni aktiv. U spolesnosti
podléhajicich auditu maZou mit tato Zjisténi vliv navyrok auditora.

Lenka RemeSova, lenka.remesova@fucik.cz

(Pokracovani ze stranky 4)

Faktické finanéni plnéni vSak vétSinou pro-
bihalo mezi pojistovnou a podnikatelem a
jak spravné konstatoval meéstsky soud, toto
finanéni pInéni se vztahovalo pouze na sku-
te¢n& provedenou préci a spotiebovany ma-
teridl, takZe nemohlo zahrnovat zadné dalsi
polozky v¢etné bonust.

5) Ostatné ani v téch piipadech, kdy platil
zavymeénu skel podnikateli piimo zékaznik,
se nejednalo o kvalitativné jinou situaci. |
zde je totiZ cela obchodni politika podnika-
tele zaloZena natom, Ze predmgtny bonus je
poskytovan navic azadarmo, takze jeho
hodnota neni obsazena v cené za poskytnu-
tou sluzbu.

Zavér a doporuceni

Mohli bychom si nyni ,l&mat hlavu* ned
rozporuplnosti jednotlivych argumentd, filoso-
fovat nad skute¢nym motivem a ekonomickou
podstatou poskytnutych vedlejSich pinéni, a
zda opravdu napliuji definici daru nebo pie-
myslet nad otazkou, jaky je rozdil mezi po-
skytnutim délni¢ni zndmky pii vymeéné sklaa
poskytnutim automobilu pti koupi nemovitos-
ti. V tomto konkrétnim ptipadé vSak jiz nezby-
vanez , kroutit hlavou* arespektovat, Ze dana
kauza proSla celou cestou danoveé spravy a
spravniho soudnictvi a nakonec i testem Ustav-
nosti s uvedenym zavérem. Je tieba predevSim
vnimat pouceni, Zedosud nebyla narysovana
jasné rozeznatelnd hranice mezi vedlejSim
plnénim, které je soutasti ceny a plnénim,
které jev ogich
danové spravy
vnimano jako dar
(n&klad narepre-
zenteci). PEi po-
skytovani vedlej-
Sich plnéni
»Zdarmd' je proto
na misté maxi-
malni obeztetnost
akonzultace s
danovym porad-
cem.

Mgr. Lukas Taschner

lukas.taschner@fucik.cz

www. ProByznys.info
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