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Oblast hmotnych aktiv z pohledu IFRS

Vliv International Financial Reporting Stan-
dards (ddle jen IFRS), v prekladu Mezinarod-
nich sandardd Gcetniho vykaznictvi, se
v Ucetnictvi vedeném podle ¢eskych Gcetnich
piedpisi neustd e zvy3uje. Protoze oblast dlou-
hodobého hmotného majetku tvori v Fadé Ucet-
nich jednotek jednu z nejvyznamnéjSich sou-
&ésti aktiv, rédi bychom v nasledujicim textu
prediozili aespoii zakladni charakteristiku
toho, jakym zpusobem je tato oblast feSena
v IFRS.

Mezi témito standardy je pro oblast hmot-
nych aktiv rozhodujici predevSim standard
¢. 16, ktery obsahuje problematiku vykazovani
pozemki, budov a zatizeni, na kterou se
v tomto piispévku zamétime. V naSem vykladu
se naopak nebudeme blize zabyvat daSim
dulezitym standardem ¢. 17, ktery feSi proble-
matiku leasingd, je vSak
tieba védét, Ze tato speci-
fickd problematika je
v rémci IFRS feSena sa-
mostatné prévé v uvede-
ném standardu. Dal§i spe-
cificka problematika se
tyka investici do nemovi-
tosti, jiz se zabyva opét
samostatny standard ¢. 40.

Samotny standard ¢. 16
byl poprvé piijat v roce
1983 a v prab&hu nadedu-
jicich let byl nekolikrét
novelizovan. Podedni novela byla prijata
v prosinci roku 2003 a je platna od roku 2005.
Jeho obsahem je sezndmeni s pristupem
k Getovani pozemki, budov a zatizeni a pritom
se zamétuje predevSim na problematiku ¢aso-
vého uznani aktiv, stanoveni jgich UGcetnich
hodnot a dal e také odpist.

Pri definici téchto aktiv je tieba nejprve vy-
chazet ze z&kladniho znéni koncepeniho ramce.
Podle toho jsou aktivy takové pozemky, budo-
vy a zafizeni, u nichz je pravdépodobné, ze
budouci ekonomicky prospéch s nimi spojeny
poplyne do spole¢nosti, a dale za podminky, Ze
jejich potizovaci cenu |ze spolehlive urit.

Tuto obecnou definici dde standard ¢. 16
rozvadi. Musi se totiz sou¢asné jednat o takova
hmotna aktiva, ktera podnik drzi z davodu
pouZzivani ve vyrobé nebo zasobovani zbozim
nebo sluzbami, pro prongem jinym nebo
k administrativnim Ggelam, a dalSi podminkou
je potom ocekavané vyurziti téchto aktiv béhem
vice nez jednoho obdobi. Aby bylo mozné
vyhodnotit tato kritéria pozitivné (tj. aktiva
uznat), musi mit spole¢nost piimérenou jistotu,
Ze ekonomické uZitky plynouci z aktiva oprav-
du bude moci vyuZit. Takovou jistotu obvykle
ziska az tehdy, pokud byla na spolecnost jiz
pienesena rizika a prospéch z hodnoceného
aktiva.

Podobng jako nyni uz i ¢eské Geetni predpisy
ani tento standard nestanovi Zadnou hodnotu,
od jejiZ vySe by vznikala povinnost pohlizet na
néklady na potizeni téchto polozek jako na
aktivum, rozhodnuti zaleZi na spolecnosti.
V ¢eskych predpisech jsou polozky povazova
né za dlouhodoby hmotny majetek vyjmenovéa
ny s tim, Ze u samostatnych movitych véci
musi byt jejich predpokladand doba pouzitel -
nosti delSi nez jeden rok, u ostatnich polozek
toto omezeni neni. Prestoze definice hmotnych
aktiv podle IFRS neni tak konkréni jako
v ¢eskych Ugetnich predpisech, vyjadiuje pri-
mo podstatu téchto hmotnych aktiv.

Ve standardu je jako specifické zdlezitodti
vénovéna pozornost nahradnim dilam. Tyto
byvaji vétSinou evidovany jako zasoby podob-
n& jako v ¢eskych Ucetnich predpisech. Jestlize
se v&ak jednd o vyznamné
néhradni dily, u nichz se
redné ocekava vyuziti po
vice nez jedno obdabi,
potom se na n& pohlizi
stgné jako na pozemky,
budovy a zafizeni. Pokud
jsou néhradni dily potize-
ny ve vztahu ke konkrétni
polozce hmotnych aktiv a
neni mozné je pouzit ji-
nak, potom by mély byt
odepsany za dobu, ktera

i nepresahuje dobu pouZitel -
nosti aktiva, ke kterému nalezi.

Z hlediska ocenéni porizovanych hmotnych
aktiv standard podobné jako ¢eské Ucetni pired-
pisy vyché&zi z ocenéni pofizovaci cenou u
nakoupenych aktiv. Vycet slozek, které do této
ceny vstupuji, jsou ve formé piikladi ve stan-
dardu uvedeny také a svou podstatou se od
piistupu v eském Ucetnictvi nelisi. Jde o cenu
potizeni (poniZenou o veSkeré prijaté obchodni
slevy a rabaty, obsahuje ptipadné clo a nevrat-
né dan¢), o naklady na ptipravu mista, instalaci
amontéz, dopravné, manipulaci, odborné pora-
denstvi (znalci, architekti, inZzenyii). Mimo to
do potizovaci ceny podle standardu patii i
odhadnuté naklady na demont&z a piremisténi
aktiva. Naopak se jako soucést potizovaci ceny
nepovazuji ndklady vzniklé v souvidosti
s podnikanim v nové lokalité, néklady spojené
s otevirenim nového zatizeni, n&klady na zave-
deni nového vyrobku, administrativni a jiné
vSeobecné rezijni n&klady. Spravni a ostatni
vSeobecné rezijni néklady jsou soudasti pofizo-
vaci ceny jen tehdy, mohou-li byt pfimo vzta-
Zeny k potizeni konkrétniho aktiva nebo ho
uvadéji do provozu. Steiny pristup je i k n&
kladim na z&b¢h a jinym predvyrobnim nakla-
dtm, které jsou aktivovany pouze v piipade, ze
jsou nezbytné pro uvedeni aktiva do provozu.

(Pokracovéni na strance 2)

ZE SBIRKY ZAKONU

« Castka 213, rozeslana 14. 12. 2004

627. Z&kon o evropskeé spolecnosti

629. Z&kon o zgji&eni prévni pomoci v pies-
hrani énich sporech v rdmci EU

« Castka 211, rozeslana 10. 12. 2004

622. Natizeni vlady o poskytovani piiplatku
k diichodu ke zmirngni nékterych ktivd zptiso-
benych komunistickym rezimem v oblasti
sociani

624. Sdéleni Ministerstva préce a socidlnich
véci o vyhl&Seni pramérné mzdy v nérodnim
hospodéistvi za 1. az 3. ¢tvrtleti 2004 pro
Ucely odvodu do statniho rozpoctu podle z&-
kona o zaméstnanosti

« Castka 209, rozeslana 8. 12. 2004

616. Natizeni
vlady o pouZiti
prostredku
Sténiho fondu
rozvoje bydle-
ni  formou
Gvéru na Uhra
du ¢asti nakla-
dt spojenych s vystavbou nebo porizenim
bytu nékterymi osobami mladSimi 36 let

617. Vyhléska, kterou se meéni vyhléska
¢. 484/2000 Sh., kterou se stanovi pausdni
sazby vySe odmeény za zastupovani Ucastnika
advokdtem nebo notatem pti rozhodovéani
0 nadhradé nékladi v obcanském soudnim
fizeni a kterou se meni vyhlaska Ministerstva
spravedinosti ¢. 177/1996 Sh., o odménach
advokatt a ndhradéach advokétt za poskytové-
ni prévnich duzeb (advokatni tarif), ve znéni
pozdéjSich predpist, a rusi se vyhlaska
¢. 110/2004 Sb, kterou se meéni vyhlaska
¢. 484/2000 Sh., kterou se stanovi pausdni
sazby vySe odmeény za zastupovani Ucastnika
advokatem nebo notatem pti rozhodovéani
0 nadhradé nékladi v obcanském soudnim
fizeni a kterou se meni vyhlaska Ministerstva
spravedinosti ¢. 177/1996 Sh., o odménach
advokatt a ndhradéch advokétt za poskytové-
ni prévnich duzeb (advokétni tarif), ve znéni
pozdgjSich piedpisi, ve znéni vyhlasky
¢. 49/2001 Sb.

618. Vyhléska, kterou se meéni vyhléska
¢ 177/1996 Shb., o odménéch advokéta
a nahradach advokétti za poskytovéani prévnich
sluzeb (advokani tarif), ve znéni pozdgjSich
predpist

« Castka 208, rozeslana 8. 12. 2004

612. Natizeni vlady, kterym se stanovi |haty
pro vyménu ob¢anskych prikazi bez strojové
Citelnych adaji

613. Vyhlaska o z&kladnich sazbéch stravného
v cizi méné pro rok 2005
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(Pokracovani ze stranky 1)

Pristup k aktivaci arokd do porizovaci ceny je
stejny jako v ceskych piredpisech. Tato otézka je
feSena ve standardu ¢. 23 Vypajéni néklady.
Spolecnost se miize rozhodnout, zda bude Uroky
z Gvérd na porizeni hmotnych aktiv zahrnovat
do porizovaci ceny, nebo je povaZovat za n&
klad. Podobn¢ jako je tomu u nakoupenych
aktiv, je stanoven pristup k ocenéni aktiv vytvo-
fenych vlastni ¢innosti.

Stejné jako ¢eské Ucetni predpisy i standard
se zabyva problematikou néslednych nakladi na
aktivum. V souladu se standardem vstupuji
dalSi naklady vzniklé v budoucnosti do ocenéni
hmotnych aktiv, ovSem pouze za piedpokladu,
Ze tyto n&klady podniku prinesou budouci eko-
nomické uzitky, které budou vySSi ve srovnani
s uZitkem pivodné odhadovanym.

V opatném piipadé by mély byt tyto néklady
Uctovany do hospodéiskéno vysledku. Napri-
klad vydaje na opravy a Udrzbu vynaloZzené
s cilem obnovit nebo udrZet budouci ekonomic-
ké uzitky, které vak byly jiz odhadovany pri
uznani souvisgjiciho aktiva, by mély byt Gcto-
vany do nakladi. Ani v téchto piipadech stan-
dard neudava podobné jako u prvotnich aktiv
Z&nou minim&lni hranici pro ocenéni vznik-
lych né&kladi jako hmotného aktiva, pokud jsou
takto uznény.

Standard se dale vénuje dalSi samostatné
problematice, kterou je sledovéni spravného
ocenéni hmotnych aktiv v dalSich letech.
V tomto smyslu jsou standardem uvedeny dva
z&ladni ptistupy. Prvnim z nich je model oce-
néni potizovacimi historickymi cenami snizeny-
mi o zalctované opravky a kumulované ztréaty
ze sniZzeni hodnoty. Druhy pristup je piistupem
aternativnim a je zaloZzen na tom, Ze hmotna
aktiva jsou vykazovéna v realné hodnoté k datu
precenéni opét po sniZzeni o nasledné opravky a
nasledné kumulované ztréty ze sniZeni hodnoty.
Jako redlna hodnota pritom byva vétsinou pou-
Zita trzni cena, jejiz vySe byva stanovena znal-
cem. V piipadé tohoto piistupu je vSak tieba
sledovat pohyby readné hodnoty v case a
v piipadé jejiho odklonu o Ucetni hodnoty je
tieba provést noveé precenéni.

Velmi dalezitd je skutetnost, Ze pokud se
podnik rozhodne uplatiovat pristup precenéni,
potom pokud preceni jednotlivé hmotné akti-
vum, musi soucasné precenit i celou tzv. téidu
aktiv, do niz je aktivum zahrnuto. T¥idou se zde
rozumi skupina aktiv stejného charakteru. Jako
piiklad je mozné uvést stroje, letadla, budovy,
ndbytek apod. V dasledku piecenéni mize byt
U¢etni hodnota hmotného aktiva jak sniZena, tak
zvySena. Pokud dojde v dasledku piecenéni ke
sniZzeni Ucetni hodnoty, je tento Ubytek G¢tovan
jako néklad. Jestlize v3ak v diivejSich obdobich
doslo u tohoto konkréniho hmotného aktiva
v dasledku precenéni ke zvySeni Ucetni hodno-
ty, potom se nésledné jegji snizeni nelictuje jako
néklad, ale do vlastniho kapitalu, a to az do
vySe v predchozich obdobich zalgtovaného
zvy3eni hodnoty z tohoto aktiva, které bylo
zal¢tovéno do vlastniho kapitélu.

O zvySeni Ugetni hodnoty aktiva se totiZ ned-
¢tuje do vynosi, ale do vlastniho kapitélu jako o
prirastku z precenéni. Naopak muZe byt i
v tomto pripadé G¢tovéno do vynosi, ovSem
pouze tehdy, pokud u stejného konkrétniho
hmotného aktiva bylo v diivejSich obdobich

pavodné Uctovano o sniZeni hodnoty do nékla-
da, ato az do vySe tohoto sniZeni v drivéjSich
obdobich zal¢tovaného v nékladech.

V souvidlosti s ocenénim majetku bychom
rédi upozornili jeSt€ na dalSi samostatnou pro-
blematiku, ktera je reSena ve standardu ¢. 36
SniZzeni hodnoty aktiv. Podstata problému je
v tom, Ze podnik by mél G¢etni hodnotu hmot-
ného aktiva porovnavat s tzv. zpétné ziskatelnou
¢éstkou (viz definice nize). V pripadg, Ze Gcetni
hodnota je niZsi, je tieba zachytit ztratu ze sni-
Zeni hodnoty ve vysledovce.

Pokud vSak spolecnost aplikuje model oceng-
ni v nasledujicich letech zalozeny na piecenéni
na realnou hodnotu, a v disledku toho bylo u
konkrétniho aktiva uctovéno do vlastniho kapi-
talu ve forme prirastku z precenéni, je ztrata ze
snizeni hodnoty Uctovdna proti  jakémukoli
tomuto piirastku.

DalSi dilezitou oblasti standardu je oblast
odepisovéani. Standard v podstaté rozlisuje tii
z&ladni pristupové metody k odpisim hmot-

nych aktiv. Jedné se o metodu rovnomérného
odepisovani  (konstantni  Gétovani  odpisi
v prab&éhu doby pouZzitelnosti aktiva), dédle o
metodu zmen3ujiciho se z&kladu (degresivni
zpasob ustovani odpisi) a ddle o metodu vyko-
novou (je zaloZzena na odhadu objemu produk-
ce, ktery maze byt aktivem v prabéhu doby
pouzitelnosti vyprodukovén). Volba konkrétni
metody odepisovani je v kompetenci UGcetni
jednotky, pritom by vSak zpisob odepisovani
mél vzdy vychazet z toho, jakym zpasobem
jsou realizovény ekonomické uZitky plynouci
z konkrétniho aktiva.

Dobou pouzitelnosti se rozumi bud’ obdobi,
v prabehu kterého se odekévd, Ze aktivum bude
spolecnosti vyuzivéno, nebo ocekavany objem
produkce, které budou v dasledku vyuZziti aktiva
ziskany.

ProtoZe pozemky maji neomezenou Zivotnost,
nejsou podle standardu odepisovany.

VétSinou byva odpis Uctovan jako néklad, ale
napiiklad v situaci, kdy je konkrétni aktivum
vyuzivano v souvislosti s vyrobou jiného aktiva,
vstupuje tento odpis do U¢etni hodnoty vytvéie-
ného aktiva

V pribghu vyuzivéni aktiva by mélo byt vy-
hodnocovéano, zda je zvolena odpisova metoda
véetné odpisovych sazeb nastavena spravné.
V pripadé zmény odhadované doby pouZzitel-
nosti nebo zmeény v odpisové metodé by mélo
byt aplikovano znéni standardu ¢. 8 — Cisty zisk
nebo ztréta za obdobi, zésadni chyby a zmény
v U¢etnich pravidlech. V takovém pripadé by
mélo dojit k prodctovani dopadu zmeény
v odhadu s tim, Ze by v3ak nedoSlo zp&tng
k Upravé Ugetnich vykazi predchozich obdobi,
ale k promitnuti do b&Zzného a nésledujicich
obdobi.
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Jako zasadni v oblasti odpisi je tieba dale
povaZzovat tzv. komponentni piistup. Ten je
zalozen natom, Ze jednotlivé slozky majetku se
odepisuji samostatné v téch pripadech, kdy maji
tyto slozky individualné riznou dobu Zivotnos-
ti. Tento pifistup m& svij dusledek v tom, Ze
v IFRS nedochézi k uznéni rezervy na opravy
hmotného majetku. Potieba jeji existence totiz
byva interpretovéna jako vysledek nespravné
nastavenych odpisovych sazeb vlastniho hmot-
ného aktiva K vyfazeni hmotnych aktiv by
mélo dojit, jsou-li tato aktiva trvale vyloutena
z uzivani a neocekévaji se zadné budouci eko-
nomické uzitky z jejich prodeje.

Standard dale uvadi pomérné rozséhlé poza-
davky na zvefejnéni informaci z oblasti pozem-
ka, budov a zatizeni. Jako priklad 1ze uvést
napt. ocenovaci bézi, pouzité Ugetni metody,
doby pouZitelnosti a odpisové sazby, prirastky a
Ubytky majetku, odpisy, informace o zastave-
ném majetku, Ucetni politice pro odhady nakla-
di na obnovu hmotného majetku, ¢éstce vydaja
na pozemky, budovy a zafizeni nezarazené do
pouzivani, informace o precenéni na realnou
hodnotu, jeli tento zpisob vyuZzivéan, hrubé
Ucetni hodnoté plné odepsaného hmotného
majetku, ktery je jesté pouzivan, Gcetni hodnoté
pozemki, budov a zafizeni, které jsou vyrazeny
z uzivani adrzeny pro prodej .

Na zévér uvadime nekteré dalezité pojmy,
S nimiz standard pracuje (véetné ostatnich
IFRS) a které je treba zn& pro pochopeni pod-
staty fady operaci:

1. Ugetni hodnota (Carrying Amount) — gista
rozvahova hodnota aktiva po odecteni opravek
aztrét dosazenych ze sniZeni hodnoty.

2. Porizovaci cena (Cost) — penézni ¢astka
nebo zaplacené penézni ekvivalenty nebo redlna
hodnota ostatnich protihodnot souvisgjicich
s nabytim aktiva v dob& jeho potizeni nebo
vystavby.

3. Odpisova zékladna (Depreciable Amount)
— potizovaci cena nebo jiné ¢éstka zastupujici
tuto cenu v rozvaze po snizeni o zbytkovou
hodnotu.

4. Zbytkovéa hodnota (Residual Value) — ¢ést-
ka, jgjiz ziskani spolesnost predpokladéa za akti-
vum na konci doby jeho pouzitelnosti po ode-
¢teni  predpokléddanych nékladi  spojenych
svyiazenim.

5. Redlna hodnota (Fair Value) — ¢astka, za
kterou miZe byt aktivum sménéno nebo zéva-
zek uhrazen mezi znalymi, ochotnymi stranami,
pti transakcich za obvyklych podminek.

6. Zpstne ziskatelna castka (Recoverable
Amount) — je bud’ ¢isté prodejni cena, nebo
hodnota z uZiti, ato ta, kteraje vyssi.

7. Hodnota z uZiti (Entity-specific Value) — je
to sou¢asna hodnota penéznich tokd, o nichz
spolecnost  predpoklada, Ze budou ziskény
z pokracujiciho uzZivani aktiva a jeho vyiazeni
na konci doby jeho Zivotnosti nebo vzniknou
vyporadanim zévazku.

8. Ztrda ze snizeni hodnoty (Impairment
Loss) — je ¢éstka, o kterou Ucetni hodnota pre-
vysuje zpétné ziskatelnou ¢astku.

Doufame, Ze se nam podaiilo objasnit alespai
z&ladni pristup k oblasti hmotného majetku
z pohledu IFRS.

Ing. Milan Kolaf
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Novela obchodniho zakoniku zakonem €. 554/2004 Sh.

PredevSim s dovoluji vyjédfit politovani nad
zpisobem legidativnino vyjadieni zmeén, o
nichz pojednam nize, nebot” vyklad novelizo-
vanych ustanoveni ptinese mnoho tézkosti.

Novela zapracovava do obchodniho zakoniku
pravni Upravu z evropskych smérnic. ,, Pouhy*
pieklad ciziho textu bez respektovéni ceské
pravni terminologie a tradice pak nasledné
ptisobi vykladové obtize. Nova pravni Uprava
se dotykd zeiména prokury a zmocnéni
v pripadé smrti podnikatele, pievodu a ngjmu
podniku nebo jeho ¢asti a troka z prodieni.

8§14 - prokura

Dosavadni ustanoveni upravujici prokuru je
doplnéno o odst. 7, ktery upravuje platnost
prokury po smrti podnikatele a opravnéni pro-
kuristy ¢init Ukony jménem podnikatele.

Z odst. 7 vyplyva, ze
smrti  podnikatele
prokura nezanika,
ledaze by podnikatel
stanovil, Ze ma trvat
pouze za jeho Zivota.

Spojeni dov ,,smrti
podnikatele” je zvoleno
velmi nest’astné, nebot’
podnikatdlem je jiste
mySlena jak pravnicka,
tak i fyzick& osoba, de
toto slovni spojeni ve vztahu k podnikateli —
préavnické osobé je zavadgjici.

Z odst. 7 dde vyplyva, Ze po smrti podnika-
tele miiZe prokurista €init jen tkony v rdmci
obvyklého hospodaieni. Obchodni  zakonik
v&k pojem ,obvyklé hospodareni nezna
Tento pojem je upraven jen v hospodaiském
zékoniku, avsak tento pravni predpis plati pou-
ze na vztahy, které vznikly pied 1. lednem
1992. Domnivam se vk, ze vyklad pojmu
»0bvyklé hospodareni®, resp. o jaké Ukony jde,
nebude ¢init vazngjSi obtize.

Z odst. 7 dde vyplyvd, Ze prokurista je
povinen podat navrh na zapis tohoto omeze-
ni prokury do cbchodniho rejstiiku.

ProtoZze omezeni je jiz stanoveno zakonem
(podnikatel miZe ¢init jen Ukony ... viz shora),
je otézka, jaky smysl ma zapis této skutecnosti
do obchodniho rejstiiku?

V kazdém piipadé je podle tohoto ustanoveni
prokurista, jehoz prokura nebyla omezena jen
na dobu Zivota podnikatele, povinen neprodlie-
né po smrti podnikatele podat navrh na zépis
omezeni &init pouze Ukony v rdmci obvyklého
hospodateni, do obchodniho rejstriku.

.—'_—___-—_,..-'

Lidé v pohybu

Z odst. 7 kone¢né vyplyva, Ze ikony mimo
obvyklé hospodafeni maze prokurista ¢init
jen se souhlasem dédica a soudu.

Zé&kon pro souhlas dédica a soudu nepredepi-
suje pisemnou formu. Lze v3ak jen doporucit,
aby prokurista vzdy vyZadoval udéleni souhla-
su v pisemné formé. Pokud pak bude souhlas
vyslovovat soud, pak tomu nepochybné vzdy
bude pisemné (zigfmeé usnesenim), nebot’ s 1ze
jen téZko predstavit, ze by soud da svijj sou-
hlas Ustné nebo konkludentné.

§ 15— z&konné zmocnéni

Platii az odst. 1 8 15 vyplyva, Ze ten, kdo byl
povéien urditou ¢innosti pii provozovéni pod-
niku, je zmocnén ke vSem Ukonim, k nimz pri
této ¢innosti obvykle dochézi. Jde vlastné o
zmocnéni ze zékona a trva po dobu, po kterou
byl ,ten nékdo* povéien
urcitou ¢innosti.
Dosavadni ust. § 15 je
ae nové doplnéno o
odst. 3, z nehoz vyply-
v4, Ze zmocnéni podle
odst. 1 nezanika smrti
podnikatele, pokud
podnikatel nestanovil,
Ze ma trvat pouze za
jeho Zivota. Ddle je
upraveno, stené jako
shora u prokury — viz shora, jaké Ukony je
zmocnénec opravnén po smrti podnikatele
¢init a jaké miiZe ¢init jen se souhlasem sou-
du a dédici.

Novela se tak najednou v novém odst. 3
JIvar" tak, jako by snad ten, kdo je povéien
urgitou ¢innosti, musel mit k Ukonam, které
v té souvidaosti ¢ini, zvlasni plnou moc. To ale
z odst. 1 nevyplyva, a proto je ngasné, co je
odst. 3 viitbec my3eno a stanoveno.

§ 67a—dosud s ,,nazvem* prevody a ndjem pod-
niku nebo jeho ¢asti

Dosavadni ust. § 67a upravovalo pomeérné
podrobné v péti odstavcich postup pii pievo-
dech ngmech podniku nebo jgich ¢asti (dale
jen prevod podniku) a zejména stanovilo, ktera
ustanoveni o fUzi se na prevody a ngmy podni-
ku nebo jeho ¢asti, pouziji.

Novela predevdim vypustila ,nézev”, dosa-
vadni text zruSilaanahradila jg ustanovenim o
jediném odstavci.

Podle nové pravni Upravy se pouZji p¥i-
méfené ustanoveni obchodniho z&koniku o

(Pokracovéni na strance 4)
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Limit pro vedeni Géetnictvi

Dne 9. prosince 2004 schvdil Senét novelu
zékona o danich z prijmu, ktera souc¢asné meni
i z&kon o Geetnictvi v tom smyslu, Ze zvyduje
limit pro povinnost vedeni Ucetnictvi, a to
z obratu 6 miliona korun ro¢né na 15 miliona
korun. Aby wuveden4d zména vstoupila
v platnost, musi schvalenou novelu podepsat
prezident republiky. Novela ZDP by méla jeste
letos vyjit ve Shirce zakont.

Euro je precenéné

Euro, které v nedévné dobé zaznamenao
historicky rekord proti americkému dolaru
(1,347 dolaru za euro), je precenéné Kurz
eurak dolaru o vice nez &tvrtinu prevysuje tzv.
spravedlivou hodnotu, k niz by se mél kurz
meény v prabéhu ¢asu priblizovat. Spravedli-
vou hodnotu mény, k jgimuz vypoctu analyti-
kam slouzi matematické modely vyuZzivgjici
proménné jako rozdil v ekonomickém risty,
urokovych miréch, inflaci, produktivité prace
¢ invedticich, pouziveji jako orienta¢ni bod
spolecnosti, které se potrebuji zajistit proti
nepiiznivym dlouhodobym zménédm meénove-
ho kurzu.

Dlouhodoba spravedliiva hodnota eura se
odhaduje na 1,08 az 1,20 dolaru za euro. Ex-
perti sice uznavaji, Ze kurz eura je vysoky,
nicméng pripoustéji, Ze ma stde prostor pro
dal§i rast. Kurz euraje v soucasné dobé sice o
17 % nad spravedlivou hodnotou, ae napt.
v zati 2000 byl 0 27 % pod timto bodem.

Slovakuim se dafi

Slovenskd ekonomika stde rychle roste,
i kdyz ve tretim ¢tvrtleti mirné zpomalila tem-
po rastu. Podle datistického Uiadu se HDP
zvySil meziroéné o 5,3 %, zatimco ve druhém
Gtvrtleti stoupl 0 5,5 %. Tyto vysledky jsou o
poznani lepsi nez rast ¢eské ekonomiky, ktery
i pres ngvySSi dosazenou hodnotu ristu od
roku 2000 dosahl ve druhém ctvrtleti 4,1%
ristu HDP, ve tietim pak 3,8%.

Pocet podnikateldi se sniZil

Pocet OSVC, mezi néZ se pocitgi podnika-
telé soukromi |ékari, umélci ¢ zemédéldi,
letos kled do konce listopadu o 46 tisic na
953 tisic. Ekonomové pokles prisuzuji spise
ukon¢enim tzv. mrtvych Zivnosti, zastupci
podnikatelit naopak vidi pii¢inu ve ztizeni
podminek k podnikani, jako je napt. zavedeni
minimani dang.

Strach z levného textilu

EU vyzvala Cinu, aby od ledna pti&iho roku
omezila vyvoz textilu. Unie totiz v souladu
s pozadavky Svétové obchodni organizace
(WTO) prestane uplatiovat dovozni kvéty a
opravnéné se obava, ze jgi trh zaplavi levné
¢inské zbozi. Cinaloni vyrobilaasi 17 % celo-
svétové produkce odévi atextilu. WTO pred-
povida, Ze tento podil se bude po odstranéni
obchodnich bariér zvySovat.
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fuz nebo rozdéleni na dispozice s podnikem
nebo se jménim spoleénosti nebo jeho &adti,
kterd je obdobna fizi nebo rozdéleni, ale
nerus se pfitom spoleénost, s jgimz podni-
kem, ¢asti podniku, jménim & &asti jméni se
disponuje.

Pravni Uprava se tedy nové vztahuje i na
dispozice se jménim spolecnosti (nikoli jen
s podnikem), které je obdobna fuzi nebo rozdg-
leni.

Problém vyvolava pojem ,,dispozice”, nebot’
néS prévni tad tento pojem nedefinuje. Proto
neni zigmé a jednoznacné, zda se ust. § 67a
vztahuje jen na Ukony, na zékladé kterych do-
chézi ke zméng vlastnika, nebo napt. i na iko-
ny, pii nichz dochézi k dispozici s podnikem
nebo se jmeénim spolecnosti bez zmeny vlastni-
ka, jako je tomu napt. pfi zfizeni zéstavniho
prava.

Nova pravni Upravaje doZzit&jsi i proto, Zejiz
neupravuje, jako tomu bylo dosud, ktera kon-
krétni ustanoveni o fuzi se na dispozice
s podnikem pouZiji.

ProtoZe je tato Uprava kogentni, smlouva, na
jeimz zékladk by se dispozice redizovaa a
ktera by toto ustanoveni zakona nerespektova-
la, by byla absolutné neplatnd, tedy nebylo by
moZno tento nedostatek dodatecné zhgjit. Toto
ustanoveni je tfeba proto respektovat a zigmé
teprve praxe a piipadné judikatura na uvedené
otézky odpovi.

§ 369a — doplfujici Gpravu a vySi Uroki z prodleni

Jde o nové ustanoveni rozSifujici pravni
Upravu vzniku préva véfitele na Grok z prodleni
v piipadé prodleni dluznika, které vSak opét
pfinasi mnoho nejasnosti.

PredevSim je nutno uvést, Ze se tato Uprava
bude vztahovat az na pravni vztahy zalozené
smlouvami  uzavienymi po 1. lednu 2005.
Vzhledem k tomu, Ze nova pravni Uprava je
velmi  rozporuplna a protismysing casto
v nesouladu s dosavadni pravni Upravou Uroki
z prodleni, nedovoluji si vabec ji rozebirat,
doufgjic, Ze v kréatké dobé parlament piijme jgji
»technickou® novelu ¢i do té doby , vyjde* na
pomoc podnikatelim jakysi metodicky navod.

Jen pro ilustraci uvédim piikladmo nékolik
nejasnosti a nedtid ednosti legidativci:

* V odst. 1 je uvedeno, Ze ,,... véfiteli vznika

préavo na Urok z prodleni stanoveny predpisy
préva obc¢anského dnem nédedujicim po dni
splatnosti, nebo po uplynuti Ihaty k placeni ..."

V ¢eském préavnim tadu je ae termin
LSplatnost”  totozny s pojmem ,lhita
k placeni“. Jde o dvé rtizné Ihity, & nikoli?

» Odst. 2 uréuje okamzik vzniku préva véfitele
na urok z prodleni, nebyla-li splatnost §ednana
ve smlouvé. V takovém piipadé pravo na arok
z prodleni vznikne, ,aniZ je zapotiebi vyzvy
k plnéni“. Ale hned pod pismenem &) odst. 2
se dédle uvédi, Ze prévo vznikne ,, uplynutim 30
dnii ode dne kdy dluznik obdrzel fakturu nebo

. Z&dost o zaplaceni“. Tedy prévo vznikne,
aniZ by bylo treba vyzvy k zaplaceni, ale pocé
tek Ihity je ur¢en dnem, kdy dluznik obdrzel
fakturu nebo jinou obdobnou Z&dost. A co
jiného je faktura, nez vyzva k pinéni, resp.
zaplaceni?

Tak bych mohla prochazet celé toto nové
ustanoveni, aniz bychom se dobrdi jednoznag-
ného vykladu. Dokonce myslim, Ze ¢im dée
bych postupovala a rozebiraa dalSi odstavce
tohoto paragrafu, kterych je celkem pét, tim by
to bylo tezsi.

Nakonec si dovolim uvést jako legidlativni
perlicku — ¢i perlu — ust. 8§ 263, ktery obsahuje
vycet kogentnich ustanoveni obch. zakoniku a
mezi nimi i ust. § 36%a odst. 4 az 7. Pritom ust.
§ 369a ma pouze pét odstavci!!

Zéavérem jen struéné uvadim, Ze dodlo téz ke
zméng v pravni Upravé smlouvy o bé&zném
Gétu a o vkladovém UGétu, podle které nyni
miZe s G¢tem naklédat, zalozit jgj i zruiti jind
osoba nez majitel G¢tu, a to na zékladé plné
moci, podpis na ni musi byt Gredné ovéten, to
neni treba, je-li plnd moc udélena pied bankou.
Tedy jiZ neni, jako tomu bylo dosud, zapotiebi
udéleni plné moci ve formé notérského zapisu.

V ostatnich piipadech zmén jde o drobné
zmény bez velkého dopadu na dosavadni praxi
a zkuSenosti.

Musime vSichni doufat, Ze vykladové obtize
odstrani (snad) ,,dal&i* technicka novela, nebot’
v piipadé, Ze by je méla odstranit rozhodovaci
praxe soudu (judikatura), na sva pochybeni by
kvili nedidednosti zdkonodarci bez svého
zavinéni mohlo dopleatit mnoho podnikateld.

JUDr. Olga Preclikovéa, advokatka

o.preclikova@advokatipraha.cz

OTAZKY A ODPOVEDI K DANI Z PRIDANE HODNOTY

¢ Je dopravné uvedené na faktuie spolecné se zbozim, ale extra &astkou, soudasti poiizovaci

ceny zboZ podle § 36/3 a § 36/4?

Ano, takto fakturované dopravné je soucasti potizovaci ceny zbozi.
¢ Ze zahrani ¢ nakupuji poji&’ovaci duzbu. Musim ji uvadét do dasiového priznani?
Pqgjistovaci sluzba nakoupena v zahrani ¢i se do ptiznani neuvadi.
Ing. Ivan Fuéik ve spolupraci s pracovniky MF, ff@fucik.cz

MODERNI RiZENi a PRAVNi RADCE
ViyZadejte si vytisk na ukazku €i predplatné na
predplatne@economia.cz nebo na bezplatné tel. lince 800 110 022.

17.12. 2004

Zakladni sazby stravného v cizi
méné pro rok 2005

VyhlaSkou ¢islo 613 se zruduje dosavadni
vyhléska ¢ido 4352003 Sh., o z&kladnich
sazbach stravného v cizi méné pro rok 2004.
Tato vyhlaska nabude G¢innosti dnem 1. ledna
2005. Nize jsou uvedeny zakladni sazby strav-
ného, u kterych doSlo ve srovnani s dosavadni
vyhlaskou ke zménam.
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Albanie EUR 35
Argentina usb 45
Austrélie usb 45
Burkina Faso usb 45
Gruzie usb 40
Guatemala usD 40
Irak usD 45
iran usD 45
Jordansko usD 45
Kanada usD 45
Komory usb 50
Kuba usD 40
Laos usb 40
Maroko usD 40
Mexiko usb 45
Pobrezi slonoviny usb 45
Rusko usD 50
Sierra Leone usD 45
Slovinsko EUR 35
a Cseigzkl?lora B <9
St | ugo s
oo | usp 0
Tadzikistan usD 45
Togo usD 45
Turkmenistan usb 45
Zambie usD 40

Nésledujici zeme byly z vyhlasky ¢. 613/2004
vyiaty:

" « zakladni sazby
zeme mena stravného
Hongkong usD 55
Macao usD 55
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